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HLAVNI TEZE PREDNASKY

Vychodisko: Kdyz W opustil doktrinu elementarnich vét, jeZ je jednim z hlavnich pilifd TLP,
jeho uvahy o pravdépodobnosti se posunuly od logického k epistemologickému zkoumani.

X

1) Jiz logicka definice pravdépodobnosti v TLP v sobé obsahuje silné epistemologicky
zaklad, konkrétné v podobé nasi znalosti hypoteticky pfijimanych zakonu pfirody.

2) Wy pozdéjSi analyzy pozorovatelné relativni Cetnosti se stale opiraji o0 apriorni logicky
kalkul.

3) Nerozhodné vysledky Wa zkoumani pravdépodobnosti ukazuji, Ze pravdépodobnostni
tvrzeni pouzivame, protoze se zdrahame spoléhat na indukci jakozto prostfedek, ktery
nam umoznuje prechazet od epistemologie k logice a naopak.




STRUKTURA PREDNASKY

1) Logicka definice pravdepodobnosti v TLP
2) Wy analyzy pravdéepodobnosti v tranzitivnim obdobi

3) Interpretace Wych zkoumani pravdépodobnosti




LOGICKA DEFINICE PRAVDEPODOBNOSTI V TLP
(TLP 5.15-5.156)

* PPT je pfipadem inference, formou vztahu mezi strukturami vet,
jedna veta dava urcitou miru PPT jiné vete

Predpoklady:

* molekularni véty jsou pravdivostnimi funkcemi vét
elementarnich, které jsou nezavislé (TLP 5; 5.134)

 pravdivostni funkce mohou byt usporadany v rady (TLP 5.1).




LOGICKA DEFINICE PRAVDEPODOBNOSTI V TLP

Mira PPT, jiz dava véta r vété s je pomér poctu divodu pravdivosti véty
S, jeZ jsou zaroven duvody pravdivosti véty r (Trs), a poctu divodu
pravdivosti vety r (Tr):

P(r,s)=Trs: Tr
kde 0 < P(r,s) <1

Davody pravdivosti (Wahrheitsgriinde, truth-grounds):

takové pravdivostni moznosti pravdivostnich argumentu véty, které |i
Cini pravdivou.




LOGICKA DEFINICE PRAVDEPODOBNOSTI V TLP
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P, q — elementarni véty
r, s — molekularni véty

Limitnim pfipadem PPT je jistota logické inference




LOGICKA DEFINICE PRAVDEPODOBNOSTI V TLP
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Vv, W — nezavislé molekularni véty
¢, t — kontradikce a tautologie




LOGICKA DEFINICE PRAVDEPODOBNOSTI V TLP

Pokus: urna se stejnym pocCtem bilych a ¢ernych kuli¢ek; postupné tahame jednotlivé
kuliCky a vracime je zpét; poCty vytazenych Cernych a bilych kuliCek se postupné
zacnou pfiblizovat; PPT Ze vytahnu ¢ernou/bilou kuli¢ku je stejna - 1/2.

Nejedna se 0 matematickou danost
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LOGICKA DEFINICE PRAVDEPODOBNOSTI V TLP

Co pokus ukazuje?

- zadna ze znamych okolnosti (v€etné hypoteticky predpokladanych pfirodnich zakonu)
nedava vyskytu jedné z udalosti vétsi PPT

- vyskyt obou udalosti je nezavisly na okolnostech, které blize neznam

® @,

znamé
okolnosti

<




ANALYZY PPT V TRANZITIVNIM OBDOBI (1930-33)

~

Pravdépodobnostni véta nepopisuje
pravdépodobnost, nybrz pouziva formu
pravdépodobnosti k popisu skute¢nosti.

)

Moje koncepce pravdépodobnosti
musi byt nyni odliSna,
nebot se zasadné zménila koncepce
elementarnich vét.
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ANALYZY PPT V TRANZITIVNIM OBDOBI (1930-33)

Snaha vysvétlit rozdil mezi:

- apriornimi PPT vétami
- statistickymi pozorovanimi relativni ¢etnosti

Filosofické poznamky (§229-238)
Filosoficka gramatika (str. 224-235)
Velky strojopis — TS213 (833)




PRAVDEPODOBNOST V FZ (§ 482)

/Nechévéme se zmast zpusobem vyjadfeni: ,Tento duvod je\
dobry, nebot €ini vyskyt udalosti pravdépodobnym." Tady to
vypada, jako kdybychom nyni fekli o duvodu néco dalSiho, co
ho ospravedlfiuje jakozto duvod; zatimco ve skute¢nosti
vétou, Ze tento duvod Cini onen vyskyt pravdépodobnym, neni
feceno nic, pokud ji neni fe¢eno to, Ze tento divod odpovida
ur¢itému kritériu dobrého divodu, - ale kritérium samo
zdlvodnéno neni! /




KONCEPCE HYPOTEZY V TRANZITIVNIM OBDOBI

H je zakon pro utvareni vét / oCekavani. Véty jsou fezy urcitymi body hypotézy / jeji fazety

H se stane vétou, kdyz je jeji fazeta pfilozena ke skuteCnosti. To, co hypotéza vysvétluje,
muUze byt vyjadfeno pouze hypotézou. Hypotézu nelze nikdy zcela potvrdit.

H vzbuzuje oCekavani. To musi byt porovnatelné se skute¢nosti a davat smysl v
pfitomnosti.

Rzné vyznamy vyrazu ,pravdépodobny®:
- je pravdépodobné, ze zitra vyjde slunce

- je stejné pravdépodobné, ze padne pana nebo orel










HYPOTEZAA VETA

Co pozorujeme, jsou takrka jednotlive fezy skrze H - nikoli pouze fezy na ruznych
mistech a v ruznych ¢asech, nybrz rezy riznych logickych forem.

Co muzeme verifikovat, je vZdy pouze jeden fez. H je tim, co vSechny tyto rizné
fezy navzajem spojuje (pf. kfivka spojuje rtizné body).

Neverifikujeme stejnou V riznymi zpusoby, ale ruzné fezy stejné H.

H ma vZdy ruzné strany ¢i rizné fezy, tak jako trojrozmérné téleso, které muze byt
promitnuto ruznymi zpusoby.

Mylna predstava: H je V, jejiz pravdivost Ize stanovit jen méné jisté, jesté jsme
neoveéfili vSechny pfipady, jako kdyby rozliSovaci kritérium bylo historické.

H je od zaGatku zcela jinym gramatickym Utvarem. H neni 'V, nybrz zakon pro
vytvareni V.



ANALYZY PPT V TRANZITIVNIM OBDOBI (1930-33)

a priori, calculus

/!

2 vyznamy PPT \

a posteriori, statisticka pozorovani
 indukce v kazdodenniho zivota
e omezena v ase

 nemuze potvrdit/vyvratit apriorni PPT véty




ANALYZY PPT V TRANZITIVNIM OBDOBI (1930-33)

/
...nelze fici, Zze ocekavame, ze udalost
nakonec nastane - Vv nekonecCné
budoucnosti...

)

/Jakékoliv “rozumné  ocCekavani je\
oCekavanim, ze pravidlo, jimz jsme se
doposud fidili, bude platit i nadale. (Ale
pravidlem jsme se museli fidit, nelze je]
jen oCekavat.)’




ANALYZY PPT V TRANZITIVNIM OBDOBI (1930-33)

Inference relativni Cetnosti néjaké udalosti v budoucnu neni zalozena na...

f Cetnosti, kterou jsme ziskali aplikaci néjakého procesu\
pravdivostniho kalkulu na ¢etnost, jiz jsme pozorovali. Protoze
pravdépodobnost, kterou spocitame, ponechava otevienost v
Case a je v souladu s jakoukoliv Cetnosti, kterou skutecne
pozorujeme. Y




WITTGENSTEINUV PARADOX PRAVDEPODOBNOSTI

NaSe ppt usuzovani, které extrapoluje oCekavani tykajici se budoucnosti z minulych
statistickych pozorovani, se zda byt induktivni.

Ocekavani jsou hypoteticka a méla by byt potvrzena budouci zkuSenosti.
ALE

Spravnost indukce samotné nemuze byt prokédzana pomoci apriorniho pravdivostniho
kalkulu, nebot cokoliv se stane v budoucnu, mize byt uvedeno v soulad s timto kalkulem.

ALE ZAROVEN

Ppt kalkul (jeho aplikace) spoléha na celkovou znalost svéta se vSemi jeho ¢etnostmi a
pravidelnostmi, které pokladame za samozfejmé a nazyvame je pfirodnimi zakony..




VON WRIGHT - KRITIKA LOGICKE DEFINICE PPT

Logicka definice je nadbytecna jakozto metoda pro vypocet pravdivostnich hodnot:

« Prirodni zakony jsou predpokladany jako hypotézy, z nichz maji byt vypocteny
pravdivostni soudy

X

« Soud ma byt potvrzen / vyvracen statistickou zkuSenosti, ktera muze vést k revizi
predpokladanych pfirodnich zékona

Statistical experiences ‘inspire’ directly
hypothetical assignments of probabilities.




MCGUINNESS - OBHAJOBA WA VHLEDU

* Neni to pozorovana relativni ¢etnost, co poskytuje zaklad pro ppt soudy, nybrz
obecna forma hypotetickych pfirodnich zékonu - fixni pozadi / obraz svéta

Logicka definice PPT spociva na ,fundamentalnim vhledu ¢i principu®:

o TLP: ,lze jej spatfovat v jeho pojeti nejobecnéjsich vét vedy jakozto sité, ktera,
jednou zvolena, urCuje nas popis svéta. Tato sit dodava nezbytné véty a inference,
jez by logika sama nezvladla vytvorit.”

» Qjistoté: ,se znovu objevuje v jeho pojmu obrazu svéta, ktery ztélesfuje zplusob
zZivota nejakého spoleCenstvi: rovnéz takovyto obraz svéta, podobné jako sit v TLP,
ma za nasledek jistoty, jez nejsou jistotami logiky.*




PRAVDEPODOBNOST JAKO ROZHRANI MEZI
LOGIKOU A EPISTEMOLOGII

W pfi zkoumani PPT udrZuje oba aspekty — logicky i epistemologicky —
zameérngé, odkryva tak podstatu ppt tvrzeni jakozto propletence apriornich a
aposteriornich struktur

Na tento propletenec — proménlivou dvoji tvar nasich ppt tvrzeni -
spoléhame pri nasi cesté za poznanim, nebot nam umoznuje balancovat na
hranici mezi logikou a epistemologii

MUzeme se tak vyvarovat pokuseni prostupovat touto hranici, jeZ nabizi
indukce, ktera za své sluzby vyzaduje obolos, ktery nejsme schopni zaplatit
— nekonecno.
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ProC bylo rfeCeno, ze by osel mezi dvéma
stejnymi  hromadami sena vyhladovél, a
nikoli, ze by se stejnou prumérnou Cetnosti
ujedl z obou?

v




Dekuji za pozornost!
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